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Warszawa, 8 listopada 2017 r.

STANOWISKO ZWIAZKU PRZEDSIEBIORCOW | PRACODAWCOW WS. WYDAWANYCH W OSTATNIM
CZASIE INDYWIDUALNYCH INTERPRETACJI PODATKOWYCH DOT. ZALICZANIA DO KOSZTOW UZYSKANIA
PRZYCHODU, KOSZTOW PONOSZONYCH NA EKSPLOATACJE MIESZKANIA BEDACEGO JEDNOCZESNIE
SIEDZIBA FIRMY

Zwigzek Przedsiebiorcéw i Pracodawcow z niepokojem odnotowuje sygnaty o zwiekszonym rygoryzmie
interpretacji wydawanych przez fiskusa ws. zaliczania przez przedsiebiorcow kosztéw wynikajgcych
z eksploatacji mieszkania, bedacego jednoczesnie siedzibg firmy, do kosztow uzyskania przychodu.
Z dostepnych szacunkow wynika, ze z rozwigzania takiego (wykorzystywania wtasnego mieszkania na
potrzeby prowadzenia dziatalnosci gospodarczej) korzysta¢c moze nawet milion przedsiebiorcéow
w Polsce, sposrdd ktérych zdecydowana wiekszosé — o ile nie wszyscy — to ci, ktérzy w najwiekszej mierze
tworzg polskie ,,mrowisko gospodarcze”, czyli wtasciciele najmniejszych, czesto jednoosobowych firm.
Aparat panstwowy powinien skupi¢ sie raczej na tworzeniu dla nich jak najlepszych warunkéw
prowadzenia dziatalnosci, niz na wprowadzaniu dodatkowych rygoréw i obostrzen, ktére dodatkowo
z punktu widzenia budzetu panstwa, nie majg zadnego znaczenia.

Z art. 22 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym jasno wynika, ze kosztami uzyskania przychodéw sg koszty
poniesione w celu osiggniecia przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia Zzrdodta przychodéw (z
wyjatkiem kosztéw wymienionych w ustawie, ktére nie mogg by¢ uznane za koszty uzyskania przychodu).
Podstawowe przestanki kwalifikacji danego rodzaju kosztu jako kosztu uzyskania przychodéw, sg zatem w
ustawie przedstawione krétko i wyraZznie — koszty uzyskania przychodu to te koszty, ktére majg stuzy¢
osiggnieciu przychoddéw lub zachowaniu albo zabezpieczeniu ich Zrédfa. Nie ulega zatem watpliwosci, ze
wydatki eksploatacyjne ponoszone na utrzymanie nieruchomosci firmowych, wprost zaliczy¢ mozna jako
koszty uzyskania przychodoéw. Wydaje sie jednak, ze
w przypadku kosztéw eksploatacji prywatnych mieszkan przedsiebiorcéw, uzywanych jako siedziby ich
firm, sytuacja jest zgota podobna. Koszt jest w koricu ponoszony w celu osiggniecia przychodu,
a zatem kluczowa przestanka z art. 22 ust. 1 updof zostaje spetniona. Potwierdza to dotychczasowa linia
interpretacyjna urzedéw — wskaza¢ mozna m.in. interpretacje z 2 lutego 2010 roku, wydang przez
Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszczy (ITPB1/415-838/09/PSZ), w ktdrej jasno stwierdza sie, ze skoro
posiadanie siedziby jest nieodzownym warunkiem funkcjonowania przedsiebiorstwa, to wydatki
poniesione na utrzymanie nieruchomosci, w ktérej miesci sie ta siedziba, ponoszone sg w celu uzyskania
przychoddw. Jako ze nie sg one wytgczone, mocg art. 23 ust. 1 updof, z katalogu kosztéw zaliczanych do
kosztow uzyskania przychoddéw, nalezy uznac je za koszty uzyskania przychodu. Dyrektor Izby Skarbowe;j
w Bydgoszczy wskazat, ze w takim uktadzie, koszty utrzymania mieszkania, w ktérym prowadzona jest
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dziatalno$¢ gospodarcza, mogg by¢ uznane za koszty uzyskania przychodéw w takiej czesci, w jakiej
przypadajg na prowadzong dziatalno$é gospodarczga. Jako metode ustalenia tej czesci wydatkéw, Dyrektor
bydgoskiej Izby Skarbowej zaproponowat obliczenie udziatu powierzchni zajmowanej na dziatalnos¢
gospodarczg do catej powierzchni lokalu.

Jednoczesnie, alarmuije sieg, iz skarbéwka w niektérych z ostatnich interpretacji wskazuje, ze by zaliczenie
kosztow eksploatacji mieszkania do kosztdw uzyskania przychoddw byto mozliwe, do prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej musi by¢ w ramach mieszkania wyodrebnione osobne pomieszczenie. Nie jest
to stanowisko nowe — juz w 2012 roku pojawiaty sie takie interpretacje (np. Dyrektora Izby Skarbowej
w Katowicach), motywowane faktem, iz z katalogu kosztéw uzyskania przychodéw wytaczone sg wszelkie
koszty ponoszone w celach osobistych, w tym m.in. te, ktére podatnik ponosi na zapewnienie sobie
odpowiednich warunkéw mieszkaniowych.

Konsensus jest zatem w tym zakresie, iz koszty poniesione na eksploatacje mieszkania stanowigcego
siedzibe firmy, mogg by¢ zaliczone do kosztow uzyskania przychoddw w tej czesci, w ktdrej przypadaja
one na faktycznie prowadzong dziatalnosé. W praktyce interpretacyjnej przyjmuje sie jednak rdézne
metody ustalania tego, jaka czesc kosztow eksploatacyjnych przypada na prowadzong dziatalnos¢. Wedtug
bardziej przychylnej podatnikom —i w naszym przekonaniu prawidtowej — wersji, koszty mozna rozdzieli¢,
ustalajac stosunek powierzchni przeznaczonej do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, do powierzchni
catego lokalu. Wedtug wariantu bardziej rygorystycznego i zdecydowanie niekorzystnego dla
przedsiebiorcéw — zeby zaliczenie kosztéw eksploatacji mieszkania w koszty uzyskania przychodu mogto
by¢ w ogdle mozliwe, do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej musi by¢ w mieszkaniu wydzielone
odrebne pomieszczenie. To drugie stanowisko wydaje sie by¢ niewtasciwe.
W ustawie o podatku dochodowym od oséb fizycznych mowa jest wprost o wydatkach ponoszonych
w celu osiggniecia przychoddéw, podczas gdy z katalogu kosztéw uzyskania przychodéw wytaczone sg
wydatki osobiste. Interpretacja, zgodnie z ktdrg przedsiebiorca musi wydzieli¢ osobne pomieszczenie do
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, by mdc zaliczy¢ wydatki eksploatacyjne do kosztéw uzyskania
przychodu, w nieuzasadniony sposéb rozszerza przestanki wymienione w ustawie. Z punktu widzenia
celowosci regulacji, nie ma bowiem znaczenia, czy przedsiebiorca prowadzi firme zajmujgc z biurkiem
okreslong powierzchnie w salonie, czy tez zajmujac te sama powierzchnie oddzielonego Scianami
pomieszczenia.

Tak rygorystyczne podejscie organdéw podatkowych do kwestii zaliczania kosztow eksploatacji mieszkania
bedacego siedzibg firmy do kosztow uzyskania przychoddw, de facto pozbawia tej mozliwosci znaczng
cze$¢ najmniejszych przedsiebiorcéw. Jako ze to oni stanowig jedng z gtéwnych sit polskiej gospodarki,
apelujemy o powstrzymanie sie od tego rodzaju dziatan i utrwalenie przychylniejszej podatnikom wersji

Zwiazek Przedsiebiorcow i Pracodawcow

Zarzad: Cezary Kazmierczak - prezes, wiceprezesi: Tomasz Pruszczynski, Marcin Nowacki

ul. Nowy Swiat 33, 00-029 Warszawa, email/ biuro@zpp.net.pl, tel/ 22 826 08 31, www.zpp.net.pl




ZPP

interpretacyjnej, zgodnie z ktérg wydatki ponoszone na eksploatacje mieszkania, mogg by¢ kosztami
uzyskania przychodédw w stosunku odpowiadajgcym stosunkowi powierzchni przeznaczonej na
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej do catkowitej powierzchni lokalu.
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